Intelmek az alkotmanyozdkhoz

Napjainkban sokan értekeznek egy Uj alkotmény kidolgozasanak sziikségességérol.
Mindez feleldsséget ro mindazokra, akik az alkotmany elékészitésében kdzre kivannak
mukodni. A jelen dokumentum alairéi néhany intelmet javasolnak megfontolédsra az (j
alkotmany elékészitésével kapcsolatosan.

Az alkotmanyozas kérdése a rendszervaltozas 6ta soha nem keriilt nyugvopontra. Kozel
harminc éve kérdéses, hogy milyen maddszerrel, milyen tdbbség mellett, és milyen
tartalmi hangsulyokkal szilessen meg hazank Uj alkotménya, amelyet az 1989-ben
elfogadott szbveg preambuluma mar akkor kivant végcélként és igazodasi pontként
rendelt.

Amikor egy Uj alkotmany kidolgozasa megkezdddik, az ekkor valasztott modszerek
alapveté hatassal vannak az elfogadott szoveg tarsadalmi, jogi és politikai legitimacidjara,
mint olyan, amely hiven tlukrézi azt az alkotméanyos politikai konszenzust, amelyet e
dokumentum régziteni hivatott a kézvéleményben zajlé folyamatosan fokozddé értékvitak
ereddjeként.

Az alkotmany mar puszta elékészitésének effajta demokratikus jellege a késébbiekben
meg tudja hatarozni az alkotmany megkérddjelezhetetlen tarsadalmi legitimaciojat.
Valos, érdemivitakon alapulé el6készitésre van szlikség, s igy az Uj alkotmany kidolgozasa
nem egy ismeretlen médon kivalasztott vagy 6njelolt bolcsek tandcsénak tudésara,
elképzeleseire kell, hogy épuiljon. Ugyanakkor el kell kertilni a kbzelmult fontos példéainak
kudarca alapjan az agora-jellegl véleménynyilvanitas tulzo alapulvételét is a koncepcio
kidolgozasa soran.

Mind a tarsadalmi, Ugy a jogi és politikai legitimacio alapvet6 kulcsa, kiilldnds tekintetettel
nem csak nemzetkozi példakra, de a sajatos magyar tapasztalatokra is, hogy a
végeredmeényt egyértelmlen népszavazéassal kell megerdsiteni. A népnek kell a végs6 szot
kimondani, mert a demokraciaban 6 a szuverenitas letéteményese.

A nep megvalasztott képviselin keresztll gyakorolja az alkotményozd hatalmat. A
megvalasztott képviselék kétharmados tébbsége azonban — ismét csak a sajatos magyar
tapasztalatok alapjan - elégtelen biztositéka az alkotmany stabilitasanak. Tobbek kdzott
ezért is szukséges nép altali egyértelm( és megmasithatatlan népszavazasi dontéssel
legitimalni az alkotmany elfogaddsat. Szintén a stabilitas és folyamatos legitimacio
biztositékaként ugyanezen elv megfontoldsa sziikséges a kapcsolodd fékek és
ellensulyok kiépitése kapcsan. Egyértelm(i igény, hogy egy a kétharmadnal minésitettebb
alkotmanyozé tdbbség vagy masfajta intézményi, strukturalis korlat beépitése is
sziikséges az alkotmanyozds, alkotmanymddositds folyamataiba, és ezek
megfontoldsara szamos jol ismert nemzetkozi példa |étezik, amelyek egy ,fontolva
haladassal” az elmult harom és fél évtized magyar tapasztalataihoz adaptélhatdak.



Neéha a kevesebb tobb. Nincs sziikség terjengds, hosszu alkotményra. Annak ugyan
épitenie kell az ezeréves magyar dllamisag torténeti Gtjara, és rogzitenie kell az
allamszervezet demokratikus miikodését biztosité szabalyokat és a polgarok jogait, de el
kell kerlilje az ideoldgiai tartalmunak tetszé Uizenetek e szinten vald rogzitését.

Olyan alkotmanyra van szikség, amelynek rendelkezései legitim mdédon vezénylik és
foglaljak keretbe a nemzet mindennapijait, és igy azzal széles kor( konszenzusra épiilve a
kozosség valamennyi tagja azonosulni képes. Bizunk abban, hogy ha elindul egy
alkotmanyozasi folyamat, annak eredményeként olyan alkotmany sziiletik, amelyre igy
mar ténylegesen Ugy tekinthetlink, hogy az valéban ,,A Mi Alkotmanyunk”.

Ezen megfontolasok figyelembevételével allhat csak elé olyan helyzet, hogy az alkotmany
rendelkezései ne valjanak a mindenkori politikai hatalom és az alkotmanyos intézmények
jatékszerévé. igy teremtjiik meg tehat annak lehetéségét, hogy Magyarorszdgot ne
lehessen annak alkotmanyaval ellentétesen kormanyozni.
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